Pracovna skupina pre vino, 11. april 2025

Miesto stretnutia: COPA-COGECA, Rue de Treves 61, 1040 Brusel
Datum stretnutia: 11. aprila 2025

Ucastnik stretnutia: Konzorcium

Nézov aktivity: Pracovna skupina pre vino

Zhrnutie a zavery:

1. Navrh balika pre vino

- Predseda privital vediceho oddelenia DG AGRI - oddelenie E, pana Maura Poinelliho, a vediceho
timu pre sektor vina, pana Alfonsa Gutierreza, ktori prisli do pracovnej skupiny s cielom predstavit
nedavno uverejneny (28. marca 2025) navrh tykajuci sa ,balika opatreni pre vino“.

- Prezentdcia Komisie zacala predstavenim iniciativy skupiny na vysokej urovni pre vino (HLG),
ktorej cinnost skoncila v decembri 2024. Tato akcia podnietila Komisiu a komisara Hansena, aby
navrhli legislativny balik zamerany na premenu najnaliehavejsich odporticani HLG do legislativy.
Spomenul sa zaver tykajuci sa politiky propagdcie a poziadavka, aby preddavky boli k dispozicii uz
v sucasnom pravnom kontexte. Bol spomenuty zoznam opatreni obsiahnutych v navrhu, a to
konkrétne povolenia na opatovni vysadbu (prediZenie ich platnosti na osem rokov); vyuzivanie
narodnych fondov na financovanie zelenych zberov, destilacie a vykl¢ovania; nariadenie o
elektronickom oznacovani (moznost pouzivat piktogramy alebo symboly na zavedenie QR kédu);
opatrenia tykajlice sa vinnej turistiky; propagécia (prediZenie na pétro¢né projekty); organizacie
vyrobcov (OV) povazované za malé a stredné podniky (MSP) v rdmci investi¢nych opatreni.

- Nemecky expert (Copa) uviedol, Ze v stvislosti so zmienkou o ,nizkokalorickom/lahkom alkohole”
by nemecky preklad mohol sposobit urcité problémy s vyznamom. Okrem toho nebola jasna
definovand hranica, ani nazov, ktory by malo mat vino s prirodzene nizkym obsahom alkoholu (bez
procesu odalkoholizacie). Vyjadril spokojnost s navrhom tykajicim sa vinarskej turistiky, zaroven
vsak vyjadril polutovanie, ze pozadovana rozpoctova flexibilita (prenesenie nevyuzitych
sektorovych fondov z jedného roka do druhého) nebola zahrnuta do legislativneho navrhu. V
suvislosti s opatovnou vysadbou uviedol, ze v Nemecku existuje moznost aktivovat zjednoduseny
postup (povolenie na opatovnu vysadbu sa automaticky udeluje ihned po vykl¢ovani vinice) a
navrhol stanovit v kalendari presny datum, kedy by vSetky povolenia, ktorych platnost konci,
nadobudli u¢innost v danom roku.

- Taliansky expert (Copa) odpovedal na pripomienku Komisie tykajucu sa zalohovych platieb a
zjednodusSeného postupu na podporu a poziadal o uistenie, Ze tieto ustanovenia budd rychlo
implementované. Spomenul, Ze ak by niektoré chybajice zavery HLG boli zac¢lenené do
pripravovanej legislativy (,balik zjednoduseni“), aby sa zabezpecilo, ze budd skutocne zaclenené do
legislativneho balika. V suvislosti s povoleniami sa opytal, ¢i sa medzi ¢lenskymi Statmi planuje
nejaka koordindcia. V suvislosti s vinami bez obsahu alkoholu uviedol, ze vyrazy ,bez” a ,lahké” nie
su najvhodnejSie, a opytal sa, ako by sa mali nazyvat vina, ktoré maju prirodzene nizky obsah
alkoholu bez toho, aby presli procesom odalkoholizécie. V druhom pripade argumentoval, Ze tieto
vyrobky (s prirodzene nizkym obsahom alkoholu) by mali zostat v kategorii ,,vino“. Pokial ide o
opatrenie tykajlce sa vinnej turistiky, vyjadril polutovanie nad tym, Ze navrh neumoznuje
jednotlivym podnikom (samostatnym alebo druzstvam) priamy pristup k tomuto financovaniu. Na
zaver uviedol, Ze v navrhu chybaju niektoré odporicania HLG, najméa pokial ide o finan¢nu
flexibilitu (prevod) a riadenie rizik.

- Taliansky expert (Copa) poznamenal, Ze v legislativnom navrhu sa navrhuji obmedzenia vynosov,



pokial ide o pristup k povoleniami na opatovnu vysadbu a opatreniam na restrukturalizaciu a
konverziu, a poziadal Komisiu o Specifikdcie tykajuce sa interpretacie tohto opatrenia. V suvislosti
s vinami bez obsahu alkoholu poZiadala o Specifikacie tykajlice sa interpretacie ,Sedej zony“, ktora
legislativny ndvrh ponechal (najma vino, ktoré by malo obsah alkoholu medzi skuto¢nou kategoriou
-8,5° alebo 9° a 30 % pod nou); argumentovala, Ze by bolo vhodné pouzit iné slova ako ,lahké” na
definovanie tejto kategorie vyrobkov. V suvislosti s opatreniami, ktorymi sa stanovuji rocné
obmedzenia ndrodného sektorového rozpoc¢tu na destilaciu a zber zelenych plodin na trovni 20 %,
sa expertka opytala, preco sa takéto obmedzenie rozpoctu nestanovilo pre vyklcovanie. Napokon, v
suvislosti s chybajucimi ndvrhmi HLG, vyjadrila polutovanie nad tym, Ze do navrhu nebola zahrnuta
financna flexibilita (prevod).

- Talianska expertka (Cogeca) tiez zdoraznila, Ze poziadavka dohodnutd v HLG tykajica sa financnej
flexibility (prenesenie) nebola zahrnutd do legislativneho névrhu, rovnako ako skutoc¢nost, ze
opatrenia tykajlce sa vinnej turistiky neboli rozsirené na jednotlivé podniky a druzstva. Tiez sa
opytala, ako sa budud nazyvat vina, ktoré maji prirodzene nizky obsah alkoholu a nepresli procesom
odalkoholizacie. Vyzvala, aby sa druzstvam priznala rovnaka pozicia ako malym a strednym
podnikom, pokial ide o pristup k investiciam (ako dospela k zaveru HLG). V suvislosti s
propagaciou poziadala o zrusenie akychkolvek ¢asovych obmedzeni a v stuvislosti s 0znacovanim
vyzvala Komisiu, aby rychlo vykonala delegované akty, ktorymi by sa realizoval legislativny navrh.

- Pan Poinelli z Komisie odpovedal na niektoré otazky: Pokial ide o spomenuté zmeny, ktoré sa tykaju
horizontalnych nariadeni, ubezpedil, Ze sa nimi budu zaoberat v buducich horizontélnych
legislativnych otvoreniach. Na ziadost o flexibilitu rozpoCtu (prevod) uviedol, Ze toto opatrenie sa
netyka len vina a znamenalo by otvorenie nariadeni, ktoré presahuju rdmec SPP. Ako také by to
trvalo dlhSie a nebolo by to vhodné, pretoze by to vyZzadovalo zdihavé diskusie, ktoré by sa netykali
len vina; rozpocet na vino pochadzal z prvého piliera, ktory bol zalozeny na rocnej baze, a to bola
vacsSia zmena, ktort bolo treba urobit. Balik zjednodusSeni, ktory by mal byt uverejneny v maji, by
bol prilezitostou na zaradenie tejto poziadavky, navrhol.

- Poinelli tiez navrhol ,jasné napady” pre postoj Copa-Cogeca: bud poziadat o flexibilitu v rdmci toho
istého roka medzi roznymi opatreniami v sektore vina, alebo preniest nevycerpané prostriedky do
nasledujuceho roka a investovat ich do krizovych opatreni, priCom odporucil nemiesSat tieto dve
moznosti, pretoZe navrhované rieSenie by mohlo byt pre Copa-Cogeca neuspokojivé. Pokial ide o
propagaciu, Komisia vzala na vedomie nasSe poziadavky a zdoraznila, Ze stanovené lehoty st uz
dlhé; pokial ide o povolenia, potvrdil, Zze ¢lenské Staty mozu rozhodnit o stanoveni rocného narastu
na 0 %; skutocnost, ze nebolo stanovené rozpoctové obmedzenie na narodné financovanie opatreni
na vyklCovanie, bola odovodnena tym, ze naklady na vyklCovanie sui velmi vysoké a stanovenie
rozpoctovych obmedzeni by nemalo zmysel. Pokial ide o vinnu turistiku, pan Poinelli uviedol, ze
jednotlivé podniky uz maju pristup k finan¢nej podpore v rdmci fondov na rozvoj vidieka, preto sa
rozhodli nevytvarat prekryvajice sa politiky a zdoraznili, ze kolektivne opatrenia na urovni GI st
vhodnejsie. Pokial ide o nazov ,bezalkoholovy“, uviedol, ze Komisia preskumala najznamejsie a
najpouzivanejSie vyrazy a sledovala trhovy trend ,nizkokaloricky alkohol“. Boli by vSak otvoreni
akémukolvek inému vyrazu, ktory by mal zmysel, kedZe to bolo povolené podla nariadenia o
informéciach o potravinach pre spotrebitelov (FIC). V kazdom pripade bolo dolezité uviest na
etikete, ktoré vyrobky pochéadzaju z procesu odalkoholizacie a ktoré nie. Aby sa vino mohlo nazyvat
»prirodzene nizkokalorické”, bolo by potrebné zmenit a doplnit prilohu I nariadenia o spoloCnej
organizacii trhu. Navrhol vyhnut sa zavedeniu synonym pre ,nizkokalorické vino“, pretoze sa
obaval mozného chaosu, ktory by to mohlo spésobit.

- Predseda pracovnej skupiny vzniesol otazku tykajicu sa propagacnych aktivit na konsolidovanych
trhoch a poukdzal na to, ze v roku 2027 niektoré projekty skoncia. USA boli hlavnym trhom pre
vina z EU a ak by sa propaga¢né aktivity uz nepodporovali, tento néstroj by bol zbyto¢ny. Pokial ide
o vykl¢ovanie, ocenil autondmiu poskytnutu ¢lenskym Statom, ale vyjadril polutovanie nad
podmienkami, ktoré boli ulozené vinarom, ktori sa rozhodli vykl¢ovat niektoré hektare svojich
vinic. Vyzval tiez, aby sa druzstva povazovali za malé a stredné podniky v ramci investicnych



opatreni.

. Francuzska expertka (Cogeca) poZiadala o uvedenie jasnejsich datumov v pravnych predpisoch EU
tykajucich sa povoleni na vysadbu a ich datumu platnosti. Uviedla, Ze prahova hodnota stanovena
pre narodné rozpocty na destilaciu a zber zelenych plodin je prili§ nizka a je potrebné ju zvysit.
Vyzvala tieZ, aby sa druzstva povazovali za malé a stredné podniky v ramci investi¢ného opatrenia,
a vyzvala na vacsie zjednodusenie propagacnych projektov, najma na trhu USA.

- Spanielska expertka (Cogeca) poZiadala, aby sa druZstva povaZovali za MSP v ramci investi¢ného
opatrenia, spolu s poziadavkou tykajicu sa oslobodenia flias urcenych na vyvoz na treti trh od
povinnych udajov, ktoré sa maju uvadzat na etiketach. Poziadala o zjednodusSenie propagacnych
opatreni.

- Talianska expertka (Copa) sa vyjadrila k navrhu tykajuceho sa propagacie a uviedla, ze pat rokov
nie je dostatocna doba a Ze je potrebné dalSie zjednodusenie. Pokial ide o pojem ,nizkokaloricky
alkohol”, vyjadrila polutovanie, Ze tento pojem brani informéciam o vyzivovej hodnote
(pripominajic niektoré ,nizkokalorické” potravinarske vyrobky alebo zdravotné prinosy), a ze by sa
tomu malo zabranit. Okrem toho spochybnila skutoCne , polnohospodarsky” charakter
delokalizovaného vina, ktoré sa moze stat skor ,priemyselnym” tovarom, vzhladom na intenzivne
priemyselné procesy, ktorymi vino prechédza, aby bolo odalkoholizované.

- Eurdpska komisia odpovedala na pripomienky: Pokial ide o poziadavku tykajicu sa druzstiev,
uviedol, Ze existuje moznost, aby druzstva boli povazované za organizacie producentov; pokial ide o
strop 20 % narodného rozpoctu, uviedol, ze Francuzsko s tym nikdy nemalo problémy; opatrenie
tykajice sa vykl¢ovania nebolo zahrnuté do stanoveného stropu 20 %, pretoze by bolo
kontraproduktivne; pokial ide o ,nizkokalorické vino“, vyzval skupinu, aby nasla iny termin, ktory
by bol konsenzudlny, ale uviedol, Ze ak by sa pouzilo viac terminov, hrozilo by to fragmentaciou
jednotného trhu.

- Po odchode Komisie zo zasadacej miestnosti zacala vnutorna diskusia v rdmci skupiny s cielom
definovat presnejsie stanovisko.

- K ¢lanku 1 ods. 3 pism. b) - k otdzke novych obmedzeni vynosov, ktoré boli vlozené pri pristupe k
povoleniami na opatovnu vysadbu: bolo poukazané na to, Ze toto obmedzenie by nemalo zmysel ani
z ekonomického hladiska (kedze by sa zvysili naklady na hektar), ani z biologického hladiska (kedZe
nové vinicCe st zo svojej podstaty produktivnejsSie ako starsie vinice, ktoré boli vykl¢ované). Okrem
toho bola vznesena pripomienka, Ze neboli uvedené Ziadne konkrétne jasné referencné hodnoty a
Ze tato iniciativa by oslabila podnikatelského ducha. Skupina sa dohodla na vypusteni tohto
opatrenia v ¢lanku 1 ods. 3 pism. b), ako aj podobného opatrenia (tykajiceho sa restrukturalizacie
a konverzie), ako je definované v ¢lanku 3 ods. 1 pism.

- Portugalsky expert (Cogeca) vzniesol pripomienku k opatreniu tykajiceho sa destilacie: Poziadal,
aby sa obmedzenia tykajlice sa povoleni na nové vysadby priamo nesuviseli s oblastou, kde sa vino
destilovalo v predchadzajucom roku. Taliansky expert (Cogeca) uviedol, ze takito poziadavku by
bolo tazké odévodnit z politického aj ekonomického hladiska, kedze subjekty, ktoré dostali verejnt
podporu na znic¢enie Casti produkcie, by nemali mat pristup k stimulom na vysadbu novych vinic s
cielom zvysit svoju produkciu. Franctzsky expert (Cogeca) a nemecky expert (Copa) podporili
nazor talianskeho experta (Cogeca). Taliansky expert (Copa) navrhol, aby pristup k novym
povolenkam mali len spolocnosti, ktoré su v danej oblasti velmi konkurencieschopné. Francuzsky
clen (Cogeca) pripomenul, Ze legislativny text uvadza, ze ¢lenské Staty ,mozu” toto opatrenie
aktivovat alebo nie. Skupina sa rozhodla, ze k tomuto konkrétnemu bodu nezaujme stanovisko.

- Nemecky c¢len (Copa) uviedol, ze ¢lanok 63 SPP (o opatovnom registracii) by sa mal zmenit a
doplnit tak, aby sa v nom uviedol konkrétny pozmenujtci a dopliiujici navrh, podla ktorého by sa
mal stanovit pevny datum v kazdom roku, kedy by mali vyprsat vSetky platné povolenia, ktorych
platnost mala v danom roku vyprsat (napriklad 31. jul). KedZe v diskusii panovala nejasnost, bolo
rozhodnuté, Ze tato otazka sa bude prerokovat neskor a formou pisomnej vymeny nazorov.

- Pokial ide o zmeny ¢lanku 119 (vino bez obsahu alkoholu), taliansky expert (Copa) navrhol, aby sa v
narodnom preklade mohlo pouZzit anglické slovo. Nemecky expert (Copa) vyjadril obavy v stvislosti



s prekladom vyrazov ,bez alkoholu“ alebo ,s nizkym obsahom alkoholu” do narodnych jazykov,
ktoré mézu mat odliSny vyznam. dvaja talianski experti (Copa) vyjadrili pochybnosti o nejasnej
definicii vin, ktorych obsah alkoholu by sa pohyboval medzi skutocnou kategdriou (t. j. 8,5 % alebo
9 %) a ,30 % pod fou*, ako je definované v nariadeni; tato prévna medzera by sa mala rie$it. Dalsi
taliansky expert (Copa) uviedol, Ze pojem ,nizkokaloricky” by sa mal prehodnotit, kedze tento
pojem by sa mohol interpretovat ako niektoré vyzivové charakteristiky, a navrhol, ze
»nizkokaloricky“ by mohol byt lepSou volbou; dalsi taliansky expert (Copa) podporil poznamku
kolegu o ,nizkokalorickom alkohole” a uviedol, Ze by sa mal zmenit. Spanielsky expert sa vyjadril k
pojmu ,nizkokaloricky alkohol” a uviedol, Ze Komisia by mala ndjst iné rieSenia. Dospelo sa k
zaveru, ze by sa mali lepSie objasnit Sedé zony, ktoré vytvara nova legislativa, a Ze by sa mal
prehodnotit pojem ,nizkokaloricky alkohol”.

- Skupina sa dohodla, ze podpori navrhované zmeny ¢lanku 122 (elektronické oznacovanie).

- Pokial ide o navrhované zmeny clanku 164, bolo dohodnuté, Ze do zoznamu subjektov by mali byt
zahrnuté aj ,skupiny vyrobcov”.

- Pokial ide o ¢lanok 216, ktorym sa zavadzaju zmeny tykajice sa vnutrostatnych platieb za
destilaciu, zber zelenych plodin a vykl¢ovanie, taliansky expert navrhol, aby na financovanie tychto
opatreni boli povolené aj fondy EU; tiito poZiadavku podporili dal$i dvaja experti a jeden expert bol
proti. Bolo navrhnuté rozpoctové obmedzenie vo vyske 20 % na vSetky krizové opatrenia, proti
¢omu sa viak jeden expert vyslovil. Spanielsky expert (Cogeca) uviedol, Ze by boli proti tomu, aby
sa na financovanie vykléovania mohli pouZit fondy EU. Talianski ¢lenovia (Copa) zdoraznili, Ze
fondy EU by sa mali pouZivat na financovanie krizovych opatreni len vtedy, ak by v danom roku
zostali nevycerpané prostriedky; nemecky expert (Copa) uviedol, ze toto rozhodnutie je na
clenskych Statoch a ze stanovenie rozpoctového obmedzenia na vykl¢ovanie by mohlo byt
kontraproduktivne, kedze vyklCovanie je velmi nakladné. Taliansky clen uviedol, Ze toto opatrenie
by bolo vyhodné pre tie Clenské staty, ktoré maju k dispozicii financné prostriedky, a preto je
dolezZité, aby bolo moZné pouzit prostriedky EU. Dospelo sa k zaveru, Ze na dosiahnutie konsenzu je
potrebna dalsia diskusia.

- V suvislosti s ¢lankom 216 ods. 9 tykajucim sa Sumivych vin bez obsahu alkoholu taliansky expert
(Copa) vyzval na presnejSie vymedzenie pojmu ,vyrobok” a zdéraznil potrebu zachovat
polnohospodérsky charakter vina. Taliansky kolega z Cogeca obhajoval zmeny a doplnenia
uvedené v navrhu Komisie, pretoze kategoria Sumivych vin bez obsahu alkoholu bola velmi zZiadana.

- Pokial ide o pozmenujice a dopliujuce navrhy k ¢lanku 58 nariadenia o strategickych planoch,
skupina podporila rovnaky komentar k postoju k obmedzeniu vynosov, ktory bol predneseny v
suvislosti s povolenim na opatovnu vysadbu: odmietnut akékolvek obmedzenie vynosov.

- Pokial ide o opatrenia tykajuce sa vinarskej turistiky, skupina poziadala o moznost umoznit
jednotlivym podnikom a druzstvam priamy pristup k fondom na vinarsku turistiku a tato moznost
bola podporena.

- Pokial ide o propagaciu, skupina jednomyselne podporila potrebu zrusit akékolvek Casové
obmedzenia projektov.

- Skupina podporila navrhované opatrenia na zvysSenie financovania environmentéalnych projektov na
80 %.

- Pokial ide o investi¢né opatrenia a spolufinancovanie, skupina podporila ziadost o zaradenie
druzstiev medzi malé a stredné podniky.

- Nakoniec sa skupina dohodla na opatreniach, ktoré chybali v ndvrhu Komisie a ktoré podporil
zaver skupiny na vysokej urovni: podpora nastrojov riadenia rizik, financna flexibilita (prenesenie
nevyuzitych sektorovych rozpoctovych prostriedkov do nasledujuceho roka).

Prinos aktivity pre polnohospodéarov v SR:

Prenos informacii pre ¢lenov SPPK k danej problematike.



Vyplyvajtce tlohy pre SPPK:

Pre SPPK nevyplyvajl zo zasadania ziadne ulohy.



