GMO: existuje vedecky konsenzus ohladom neskodnosti?

Boj o verejni mienku ohladom réznych kontroverznych technoldgii neprebieha iba v oblasti
samotného vedeckého vyskumu, ale podstatne viac formou ,Public Relation”, ktora je silnou
strankou prave vyrobcov tychto technoldgii, mocnych nadnérodnych korporécii. A tak sa i v pripade
GMO zo zeleznou pravidelnostou objavuju uistujice a upokojujice bohorovné vyhlasenia zo strany
»autorit” doprevadzané inymi formalnymi gestami.

V oktobri tohto roku rozvirilo hladinu verejnej mienky prehlasenie biotechnologického priemyslu,
niektorych vedeckych pracovnikov, novinarov a komentatorov, ze udajne existuje ,vedecky
konsenzus” ohladom neskodnosti plodin GMO pre ludské zdravie ako i zivotné prostredie.

Zaroven, 17. oktébra 2013 bola v Spojenych statoch odovzdana Svetova Potravindrska Cena (World
Food Prize) trom osobam zaoberajucich sa vyskumom v oblasti transgénnych sadiv: Robert T.
Fraley, viceprezident Monsanto, Mary-Dell Chilton, zakladatelska ¢lenka Syngenty a Marc van
Montagu, predseda Eurdpskej federacie biotechnoldgii, mocného lobistického zdruzenia pro GMO.

Obe tieto skutocnosti sa ale stretli s vinou nevéle. Média napr. zverejnili, ze ,World Food Prize”,
ktora prezentuje samu seba ako ,ekvivalent Nobelovej ceny pre potravinarstvo

a polnohospodarstvo”, je iba sukromnou naddaciou, ktorej sponzormi su velké firmy
agropotravinarskeho sektoru od Nestlé a Cargill az po Syngentu a Monsanto. Napr. tato posledna
spolocnost vyplatila, podla New York Times, v roku 2008 5 miliéonov doldrov predmetnej sikromnej
nadécie. Tieto skutoCnosti vazne nastrbuju aureolu objektivity, ktoru si nadécia ,World Food Prize”
narokuje pre seba.

Z pomedzi odmietavych reakcii treba spomentt peticiu odsudzujicu ,obscénne rozhodnutie udelit
,World Food Prize” viceprezidentovi Monsanta, pod ktoru sa uz podpisalo 315 tisic osob.

Ozvala sa ale i cast vedeckej komunity, ktora nesuhlasi s deklarovanou existenciou konsenzu
ohladom neskodnosti GMO. 21. oktobra 2013 vydala ENSSER, Eurdpska siet vedcov pre socialnu

a environmentalnu zodpovednost, tlacové komuniké, ktoré podpisalo 92 vedeckych, univerzitnych

a medicinskych pracovnikov. Podla nich je i udelenie World Food Prize v protiklade s nedavnymi
rozhodnutiami obmedzujice alebo zakazujuce pestovanie, alebo komercializaciu niektorych GMO vo
viacerych krajinach. Spomedzi n ich ide o 9 eurdpskych Statov, ale i o0 Mexiko, Bangladés, Filipiny

a Indiu. Okrem iného, o povoleniach pestovat geneticky modifikované plodiny sa v stic¢asnosti
diskutuje na sudoch v Argentine a v Brazilii z dovodu spochybnenia vedeckych zakladov, ktoré sluzili
na vydanie prislusnych povoleni.

V komuniké ENSSER sa uvadza:

»Takéto tvrdenia (Ze potraviny na baze GM plodin s neSkodné) sposobuju nepredvidatelné rizika pre
ludské zdravie a prispievaju k vytvoreniu atmosféry bezstarostnosti“ prehlasila Angelika Hilbeck,
predsednicka ENSSER a jedna zo signatarok deklaracie. ,Zamerom nasho je upozornit na
skutocnost, Ze ndzory vedeckej komunity na GMO su rozdelené a, ze vysledky vedeckych studii
posudzujucich bezpecnost GMO su ¢asto kontradiktérne a nemozno z nich urobit jednoznacny zaver.



Mysli sa tym najma na toxické uc¢inky pozorované u laboratérnych zvierat krmenych GM
potravinami, na zvySené pouzivanie pesticidov pri pestovani GM plodin a na neo¢akavany dopad
pestovania Bt plodin na necielené druhy.” pokracovala doktorka Hilbeck.

Napriek tymto kontroverznym skutoc¢nostiam, ista skupina osob zdielajica rovnaké nazory Siri
nepravdivé tvrdenie podla ktorého su geneticky modifikované plodiny a potraviny vyrobené na ich
baze bez rizika. V skutocnosti zatial neexistuje odpoved na mnohé otazky a niektoré pripady dokonca
spOsobuju vazne obavy.

Profesor C. Vyvyan Howard z Univerzity v Ulster, lekdrsky kvalifikovany toxikopatoldg a signatar
deklaracie, prehlasil: , Velké mnozstvo Studii naznacuje, ze GM plodiny i potraviny mozu byt toxické
alebo sposobovat alergie. Casto sa tvrdi, Ze miliény Ameri¢anov konzumuji GM potraviny bez
akychkolvek nasledkov. Ale v USA sa takéto potraviny neoznacuju a za tychto podmienok, ked sa
neda vykonat ziadna epidemiologicka Studia, je nemozné povedat ¢i ma narast chronickych ochoreni
zistenych v tejto krajine nejaku suvislost s konzumdaciou GM potravin alebo nie. Z tohto titulu nema
takéto tvrdenie ziadne vedecké opodstatnenie.

Signatari deklaracie Ziadaju, aby sa na GM plodiny a potraviny vztahoval princip opatrnosti, tak ako
je to dohodnuté na medzinarodnej urovni prostrednictvom Kartagenského protokolu
o0 biobezpecnosti a Codex Alimentaris OSN.

Prof. Ernst-Ulrich von Weizsacker, spolupredseda Medzinarodného panelu zdrojov

a spolupredseda Rimskeho klubu, ktory je zdroven jeden zo signatarov deklaracie ENSSER, prehlasil
v ramci svojho komentovania deklaracie: ,Budicnost polnohospodéarstva a potravinarstva je jednou

z velkych vyziev pre ludstvo v 21. storoci. Tvrdit, Ze existuje vedecky konsenzus ohladom bezpecnosti
GMO je zavadzajuce a nezohladnuje velmi diverzifikované vedecké dokazy z ktorych nemozno
dospiet k jasnym zaverom. Ak prebiehaju diskusie celosvetového zaujmu, je nevyhnutné v ramci
otvorenych, transparentnych a Cestnych debat, ktoré zahrnuji celd spolocnost, zohladnit vsetky
existujuce vedecké poznatky. Ide o zodpovednost vedcov a vedy”.

Iny signatéar deklaracie, prof. Brian Wynne z britskej univerzity v Lancaster vyhlasil: ,Je zavadzajice
a nezodpovedné tvrdit, ze existuje vedecky konsenzus u tak dolezitych otdzkach. Mnohé otézky
ostavaju otvorené a nanajvys palcivé a popri tom su vo vedeckej literatire odhalenych stale viac
novych skutocnosti zo strany nezavislych vedeckych pracovnikov. Vyskumy, ktoré by mohli priniest
odpoved na viaceré klucové otazky verejného zaujmu boli dlhé roky zanedbavané z dévodu obrovskej
nerovnovahy vo financovani vyskumu (sikromny vyskum verzus verejny vyskum). Biobezpecnost
bola vzdy nechavana na okraji v prospech obchodnej a vedeckej propagacie technoldgie.”

Z pomedzi prehlaseni dalSich signatarov deklaracie:

Andy Stirling, profesor vedeckej a technologickej politiky na Univerzite v Sussex a byvaly ¢len
Panelu vedeckého dozoru nad GMO britskej vlady: ,Hlavny dovod preco niektoré nadnarodné
spolocnosti davaju prednost technoldgii GMO pred poCetnymi existujucimi alternativami je
skutocnost, Ze GMO pontkaju lukrativnejSie moznosti kontroly intelektudlneho vlastnictva

a svetovych zdsobovacich retazcov. V zaujme vyltcenia akejkolvek otvorenej diskusie k tymto



otdazkam, dochddza v mene tychto zaujmov k pokusom popriet existenciu pocetnych neistot a zrusit
vedecku diverzitu. Toto Skodi nielen demokratickej diskusii, ale v konecnom doésledku i vede
samotnej.”

Dr. Arpad Pusztai, signatar deklarécie a clen Kralovskej Edimburskej Spolo¢nosti, vyhlasil:
»Testovanie GM potravin by malo rovnako dobre slizit i zaujmom biotechnologického priemyslu”.
Ako to povedal Dr. Richard P. Feynman: ,Pre tspech nejakej technoldgie sa musi dat realite
prednost pred verejnymi zdujmami."
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